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ORIGINALE
VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

N. 69 SEDUTA DEL 01-12-2016

Oggetto: Approvazione Tariffario di cui all'art. 91 del nuovo Regolamento Locale di
Polizia Mortuaria approvato con deliberazione del C.C. n.63 del 11.10.2016

L'anno duemilasedici il giono uno del mese di dicembre alle ore 20:00, in Pachino neila Casa
Comunale, dietro avviso notificato nei modi e termini di legge si & riunito il Consiglio Comunale in
sessione D'urgenza Convocazione Seconda (art. 21, L.R.n® 26/93) seduta Pubblica sotto la Presidenza
del

Sig.BORGH SALVATORE con I'assistenza di me Deott BLUNDO VINCENZO VICE
SEGRETARIO:

SPATARO SALYATORE A GUARINO MASSIMO P
RISTUCCIA FRANCESCO P BUGGEA GIUSEPPE P
LUPO GIUSEPPE P LAURETTA SALVATORE P
AGRICOLA MASSIMO A CAMPO GIUSEPPE ANDREA P
TUMINELLO GIUSEPPE A NASTASI CORRADO P
DIPIETRO FAUSTA P RUNZA ALESSANDRO P
FRONTERRE' DAVIDE P BENINATO OSIRIA P
GIULIANO GIUSEPPE P BORGH SALVATORE P
PETRALITO CONCETTA P SANTACROCE CARMEN P
QUARTARONE CORRADO P SPATARO SEBASTIANO| P
GIUSEPPE

Presentin. 17 Assentin. 3.

Premesso che sulla proposta di deliberazione relativa all'oggetto hanno espresso parere ai sensi
dell*art. 12 della L.R.23/12/2000 n. 30.

Parere del Responsabile del servizio in merito alla REGOLARITA' TECNICA: Favorevole

I RESPONSABII\E DEH SERVIZIO
MALANDRINO &
Data: 24-11-2016

Parere del Responsabile del servizio in merito alla Regolarita Contabile: Favorevole

IL RESPONSABILE DI RAGIONERIA

BLUND@ VINCENZO
Data: 25-11-2016
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Alle ore 20,15 del 01.12.2016, a seguito di convocazione disposta dal Presidente del
Consiglio comunale, Sig. Borgh Salvatore, con avviso prot. 35492 del 25.11.2016, viene
aperta la seduta di prosecuzione ed il Presidente, stante |'assenza del Segretario Generale
dott. Carmelo Innocente, invita il vice Segretario Dott. Vincenzo Blundo a procedere
all'appello.

Risultano presenti n. 17 consiglieri e assenti n. 3 consiglieri: (Spataro Salvatore,
Agricola, Tuminello).

Sono altresi presenti in aula il Sindaco e gli assessori Cannarella e Scala.

Il Presidente dichiara valida la seduta di prosecuzione e prima di procedere alla trattazione
dell’argomento posto al punto 3 deil’ordine del giorno propone quali scrutatori della seduta
consiliare odierna i consiglieri Campo, Buggea e Dipietro e indice la votazione palese, per
alzata e seduta, per 1’approvazione degli stessi.

Il Consiglio comunale all’unanimita di voti favorevoli dei 17 Consiglieri presenti e votanti
approva la proposta cosi come formulata dal Presidente,

Il Presidente proclama scrutatori dell’odierna seduta consiliare i consiglieri Campo, Buggea e

Dipietro e procede alla trattazione dell’argomento posto al punto 3 dell’ordine del giomo:
“Approvazione tariffario di cui all’art. 91 del Regolamento locale di Polizia Mortuaria
approvato con deliberazione del C.C. n. 63 del 11.10.2016" illustrando |’ argomento.
In particolare ricorda ai consiglieri che in sede di approvazione del regolamento comunale si &
deciso di rimandare I'approvazione del tariffario dopo un confronto fra i consiglieri di
maggioranza e di opposizione ma purtroppo in due conferenze di capigruppo che si sono fatte
c’¢ stata la presenza di solo due consiglieri della opposizione Ristuccia e Quartarone in due
riunioni e del solo consigliere Ristuccia nell’altra. A suo parere sicuramente questo ¢ stato un
fatto negativo. Comunica comunque che rispetto a quelle portate durante ['ultima seduta
consiliare le tariffe sono state modificate A questo punto invita i presenti ad intervenire.

Il consigliere Dipietro chiede da quale studio scaturiscono le tariffe e se esiste un computo
metrico.

L’assessore Scala risponde che per le tariffe per le concessioni & stato preso in esame il prezzo
delle concessioni dei paesi limitrofi Noto, Avola, Pozzallo e come da punto 2 del nuovo
tariffario gli importi per il rinnovo delle concessioni per.coloro che hanno avuto la
concessione prima del 1975 e scadranno nel 2074 avranno una riduzione del 50% degli
importi previsti al punto | del tariffario.

Il consigliere Dipietro dichiara che il prezzo le sembra eccessivo e chiede se si pud fare un
adeguamento ISTAT delle tariffe esistenti nel 2003,

L’assessore Scala risponde che, a suo parere, le tariffe del 2003 sono fuori mercato e non
pensa si possa fare un adeguamento ISTAT per delle concessioni che scadranno nel 2074.

II consigliere Quartarone chiede spiegazioni in merito al canone annuo cosa si intende per
pulizia esterna.

L assessore Scala spiega che il canone annuo serve per coprire le spese per le manutenzioni
straordinarie ed ordinarie del cimitero compresa la pulizia estema degli spazi comuni.
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Il consigliere Ristuccia sottolinea che per pulizia esterna qualcuno potrebbe pensare alla
pulizia delle tombe e non € cosi.

Il consigliere Quartarone chicde di inserire le spese per la pulizia esterna nel canone del
servizio di [giene urbana.

L assessore Scala risponde che non si tratta di un canone che si istituisce per la pulizia esterna
serve anche a questo ma viene istituito per la gestione annuale delle manutenzioni
straordinarie e ordinarie del cimitero spese che finora sono state fatte con il bilancio comunale
poria ad esempio le spese che quest’anno sono state fatte per svuotare il campo comune.

1 consigliere Quartarone chiede le motivazioni per le quali non ci sono dei computi metrici
L’assessore Scala risponde che non ci sono perché spesso si tratta di lavori non prevedibili

Il consigliere Giuliano chiede di conoscere quali sono i criteri che hanno portato ad un
aumento de! canone annuo per i colombari

1l consigliere Quartarone, in merito agli importi previsti dal punto 10 relativamente alle
manutenzioni ordinarie e straordinarie, chiede di conoscere nel dettaglio a cosa servono.

L’assessore Scala ribadisce che servono per le manutenzioni ordinarie che incidono all’incirca
per 100.000,00 Euro e per le spese di manutenzioni straordinarie. Ricorda che lo scopo di
queste manutenzioni & quello di mantenere in ordine e funzionante il cimitero che significa
farsi carico di tutte le spese: Le strade senza buche, il rifacimento dell’ossario, bagni efficienti
, pulizia esterna e tutti gli altri interventi non prevedibili per i quali non sono stati fatti
computi metrici perché non sono di manutenzione ordinaria.

11 consigliere Giuliano reitera la propria richiesta di chiarimenti in merito all’aumento del
canone annuo dei colombari.

Interviene il Presidente per invitare i consiglieri a intervenire in maniera pill ordinata per
evitare confusione in chi ascolta poiché gli interventi fatti vertono su due problematiche il
canone per le manutenzioni e le concessioni che sono legate a due ragionamenti diversi.

Interviene il Sindaco il quale riallacciandosi agli interventi fatti dal Presidente del consiglio e
dall’ Assessore Scala fa un escursus della delibera e dichiara che, pur essendo di competenza
della Giunta la competenza della approvazione dei canoni il dialogo ¢’¢ stato ne & prova che e
stata portata una nuova proposta di tariffe da approvare. Al consigliere Quartarone risponde
che il canone per la pulizia non ¢ stato inserito nel capitolato d’appalto per il servizio di Igiene
Urbana per due ordini di motivi. Innanzitutto perché il capitolato ¢ stato approvato nel 2015 e
attualmente & in fase di approvazione da parte dell’ARO quindi significherebbe iniziare tutto
daccapo e poi perché caricando queste cifre sul capitolato si andrebbero a colpire i cittadini
che si troverebbero ad andare a pagare solo loro i costi di manutenzione quando nel cimitero
ci sono dei proprietari di tombe, cappelle e loculi non residenti. Le tariffe scaturiscono da una
ipotesi di costi: energia elettrica, pulizia, eventi straordinari e imprevisti quali ad esempio 1
lavori di pulizia e di eliminazione danni causati dal maltempo prima delle festivitad det morti
che sono stati tutti affrontati con somme del bilancio. Dichiara di non aver alcun interesse nel
mettere nuove tasse e bisogna distinguere il canone dalle concessioni. Conclude asserendo che
in base a quelio che si ha si paga di piu.

11 consigliere Giuliano ribadisce che si sono dei costi molto alti e che in proporzione si paga di
piu per le tombe biposto.
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Interviene il consigliere Ristuccia il quale, dopo aver invitato il Sindaco ad essere pili breve
nei suoi interventi, ricorda che le indicazioni nazionali sono quelle per cui ogni comunita
deve mantenere da sola i propri servizi quindi diventa necessario andare a pagare le tasse
comunali. Nel caso specifico dell’argomento che si sta trattando sono delle scelte politiche
che I'amministrazione sta facendo ed ¢ giusto che li portino avanti poi € chiaro che bisogna
operare con trasparenza e si realizzino dei servizi migliori. Comunica di aver partecipato agli
incontri fatti per capire meglio prima di decidere ed esorta gli altri consiglieri a partecipare a
questi incontri che si fanno perché riguardano scelte politiche che vanno a colpire tutti i
cittadini e certamente non ¢ facile mettere nuove tasse. Ricorda che attualmente si stanno
pagando 30 -40 anni di malgoverno e il futuro non ¢ certamente roseo. Dichiara di non gioire
se non ci sono risultati perché il proprio interesse & che il paese abbia serenita e progredisca.
A termine del proprio intervento, il consigliere Ristuccia , augura all’Amministrazione di
andare avanti anche se ha visto che qualcosa nella maggioranza non va. Ha visto che ieri sera

e ¢-stato-th-passaggio-di-un-consigliere-alla-meggieranza;-non-approva-queste-compertamento————————
e dichiara che secondo lui questi cambiamenti avvengono quando c’é qualcosa che non va
nella maggioranza. Dichiara che non votera favorevolmente alla proposta di delibera.

1l consigliere Quartarone ricorda al Sindaco che per affrontare degli eventi straordinari ci sono

le assicurazioni e che non € vero che non sta mettendo nuove tasse perché proprio nella seduta 0
odiema viene chiesto al Consiglio comunale di approvare nuove tasse che poi

I’ Amministrazione non riesce a riscuotere. Continua dicendo che a suo parere il rincaro

rispetto al 2003 é esagerato per cui propone di sostituire le tariffe proposte con le vecchie

tariffe del 2003 adeguate agli indici ISTAT odierni e chiede che venga messa ai voti la sua

proposta (all. 1)

Interviene il consigliere Runza il quale, in riferimento agli emendamenti proposti nella seduta
comunale del 24.10.2016 come da allegato “B” alla delibera di C.C. n.63, dichiara di aver
modificato tutti i punti e da lettura dei nuovi emendamenti proposti (all 2).

Alle ore 21,16 entra il consigliere Agricola . Presenti n. 18

Il consigliere Fronterre dichiara che ci sono stati i momenti in cui portare degli emendamenti

ma non c’¢ stata partecipazione. Nella proposta portata, anche se non ci sono computi metri,

c’eé I'idea di quanto incassiamo e di quanto viene a costare il servizio ed & su queste basi che

il nuovo tariffario ¢ stato strutturato. Io penso che i consiglieri di opposizione stanno solo Q
strumentalizzando e hanno solo fatto delle supposizioni e non discorsi_costruttivi. Le parole

del consigliere Quartarone sembrano solo una minaccia, dichiara che i consiglieri di
maggioranza sanno assumersi le loro responsabilita e sono pronti ad andare al voto.

Il consigliere Runza dichiara di non aver partecipato agli ultimi incontri per motivi personali e
contraddice le affermazioni del consigliere Fronterré sulla non collaborazione ed evidenzia

che ogniqualvolta i consiglieri di opposizione propongono degli emendamenti non vengono
accettati dai consiglieri della maggioranza.

Il consigliere Ristuccia dichiara di aver dato delle indicazioni: devono essere tolte le spese per
il personale perché il personale deve essere inserito in tutto il comprensorio del Comune e in

tal modo le spese si dimezzerebbero. E per onesta dichiara che 1’assessore Scala ha recepito
ed ha fatto del suo meglio.

Il consigliere Giuliano in merito alle dichiarazioni del consigliere Fronterré dichiara che la
parola minaccia lo infastidisce perché & come se i consiglieri di opposizione volessero
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minacciare la maggioranza quando nella realta i consiglieri di maggioranza vanno a votare
perché gli viene imposto dal partito e non perché lo si sente.
Il consigliere Campo dichiara che non gli & mai arrivata nessuna imposizione.

[l Presidente indice la votazione palese, per alzata e seduta, per |I'approvazione della proposta
di emendamenti del consigliere Quartarone. (allegato 1)
Consiglieri presenti e votanti n. 18

Voti contrari n. 10 (Petralito, Lauretta, Fronterré, Beninato, Buggea, Spataro Sebastiano,
Campo, Santacroce, Guarino, Borgh)
Voti favorevoli 8

Il Presidente dichiara che gli emendamenti proposti dal consigliere Quartarone (allegato 1)
sono respinti.

A questo punto, il Presidente indice la votazione palese, per alzata e seduta, per
I’approvazione della proposta di emendamenti del consigliere Runza (allegato 2)
Consiglieri presenti e votanti n. 18

Voti contrari n. 10 (Petralito, Lauretta, Fronterré, Beninato, Buggea, Spataro Sebastiano,
Campo, Santacroce, Guarino, Borgh)
Voti favorevoli 8

[l Presidente dichiara che gli emendamenti proposti dal consigliere Runza (allegato 2) sono
respinti.

Alle ore 21,45 esce il consigliere Petralito. Presenti 17

Il Presidente indice la votazione palese, per alzata e seduta, per [ approvazione della
proposta di tariffario
Consiglieri presenti e votanti n. 17

Voti favorevoli n. 9 (Petralito, Lauretta, Fronterré, Beninato, Buggea, Spataro Sebastiano,
Campo, Santacroce, Guarino, Borgh)
Voti contrari 8

Alle ore 21,46 entra il consigliere Petralito ed escono i consiglieri Dipietro, Lupo , Agricola.
Nastasi, Beninato Presenti n. 13

Sulla scorta dei risultati della eseguita votazione palese superiormente riportata, il Presidente
dichiara approvata la proposta di deliberazione che di seguito si riporta:

Il Responsabile del Settore VI geom. Corrado Malandrino

Premesso che con deliberazione delia G.M. n.161 del 26.09.2016 é stato adottato il nuovo
Regolamento Locale di Polizia Mortuaria, demandando la relativa approvazione al
Consiglio Comunale avendone la competenza in merito, e cio al fine di dotare la cittadinanza,
gli operatori del settore e gli uffici di uno strumento pit attuale, che sia effettivamente
rispondente al quadro normativo vigente, e soprattutto con l'intendo di fare chiarezza

nell’attribuzione delle competenze in quanto il previgente Regolamento assegnava ancora in
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modo generico molte attivita alla competenza del Sindaco, mentre in realta, in conseguenza di

numerose modifiche normative, tutto cid che riguarda la gestione ¢ diventato di competenza

dirigenziale .

Considerato che con la deliberazione del C.C. n.63 del 11.10.2016 ¢ stato approvato il nuovo
Regolamento Locale di Polizia Mortuaria, apportando delle modifiche a seguito degli
emendamenti presentati da consiglieri comunali e stralciando il Tariffario di cui all’art.91 del

citato Regolamento;

-che per !'attuazione dello stesso Regolamento necessita fare riferimento al Tariffario per il

rilascio e/o aggiomamento delle Concessioni nonché per il rilascio delle autorizzazioni

amministrative, e che pertanto occorre provvedere ad approvarlo;

Per quanto sopra riportato e ritenuto di dovere approvare il nuove Tariffario di cui @

all’art.91 del Regolamento Locale di Polizia Mortuaria

PROPONE DI DELIBERARE

1. di approvare il Tariffario di cui all’art.91 del nuovo Regolamento Locale di Polizia
Mortuaria;

2. di dare atto che I'applicazione del tariffario di cui al punto 1) a decorrere dal 01.01.2017;

3. di trasmettere copia del presente Tariffario al Responsabile dei Servizi Cimiteriali, al
Responsabile del Settore V “Urbanistica”, al Responsabile del Settore XI “Entrate”, ed
all’ASP territorialmente competente;

4. dare atto che la presente deliberazione sara pubblicata ai sensi di legge e diverra esecutiva
trascorsi i quindici giorni consecutivi della sua pubblicazione ai sensi e per gli effetti

dell’art.10 delle preleggi;
| Responm ettore VI

IL CONSIGLIO COMUNALE

O

{ geom. Corrado Malandrino)

Vista la proposta di deliberazione presentata dal Responsabile del Settore VI “Lavori ¢

Opere Pubbliche™ recante il numero provvisorio 76 del 24.11.2016 superiormente riportata;

Preso atto del parere favorevole reso dal Coliegio dei Revisori dei Conti con verbale n. 8 del
28.11.2016;

Preso atto del parere espresso dalla Il Commissione Consiliare con Verbale n. 15 del
29.11.2016;
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Preso atto del verbale n. 3 del 29.11.2016 della [II Comrmissione Consiliare

Preso atto degli emendamenti presentati dal consigliere Quartarone(allegato 1),
Preso atto degli emendamenti presentati dal consigliere Runza (allegato 2), entrambi respinti.

Considerato che la proposta & meritevole di accogiimento;

DELIBERA

Di approvare la su riportata proposta di Deliberazione
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Letto, approvato e sottoscritto a norma di legge.
[L PRESIDENTE E SEGRETARIO

HORGHEALVANORE /‘L.rﬁu?wno CENZO
¢

giomi consecutivi a partire dal giomo 5 7 DIC 701
f"

Data, 07 0iC 20%

Il sottoscritto Segretario Generale, su conforme dichiarazione del Messo Comunale, attesta
che la presente deliberazione é stata pubblicata dal > al 2. che contro di essa nessun
reclamo /o0 nessuna richiesta di controllo ¢ pervenuta.d,

e
U

< 0 '/
(A
Zﬂ/
Li, 4

/ /  ATTESTAZIONE DI ESECUTIVITA? i
ESECUTIV

A Al SENSI DELL'ART. 12 COMMA 1 DELLA LEGGE
REGIONALE N. 44 DEL 03/12/1991, TRASCORSI I DIECI GIORNI DALL'INIZIO
DELLA PUBBLICAZIONE

PACHINO, LI 17 DC 1015
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E’ inutile dire che le tariffe per il rilascio delle concessioni
cimiteriali proposte dall’amministrazione comunale oltre che
essere eccesswamente elevate appaiono come un vero €
iFFARIO
proprio sproposito. Rispetto al precedente fegefl&mente e~
polizia mortuaria registriamo dei rincari di oltre il mille per

cento. Gia una prima volta il consiglio comunale ha stralciato
il tariffario. Anche questo riproposto stasera in aula ¢
‘Svidentemente fuori luogo. Abbiamo dei rincari di oltre il 600
per cento. Non riesco a giustificare un rincaro delle tariffe
cosi rop orzionato rispetto alle cifre ‘Prewste nel vecchio

CH FPAR(O
'F%ﬁ Si badi bene che 1l regéka%en—t&p&s&afeo ¢ datato

2003 cioe fg.':}%ca circa 13 anni fa non a 30 o 40 anni fa come

qualcuno ha lasciato intendere nei giorni scorst per
giustificare un aumento spropositato delle tariffe. Proprio per
questo le nuove tariffe sembrano campate in aria, senza
Hessuna giustificazione. Sembrano dei numeri a caso messi
nero su bianco forse con 1’obbiettivo di fare cassa.

Io mi rivolgo anche ai consiglieri comunali di maggioranza.
Capisco gli ordini di scuderia ma come fate a giustificare
dinnanzi alla cittadinanza, agli amici, ai parenti, agli elettori
il passaggio di tariffe da 60 euro al mq a 600 euro al mq per
la cappella funeraria? O le tariffe per le tombe di famiglia che
passano da 40 a 480 euro al mq? La responsabilita di queste
tariffe si badi bene, se verranno approvate in questa misura,
non ¢ del consiglio comunale ma dei singoli consiglieri
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comunali che hanno detto si a questo rincaro inopportuno e
fuori da ogni logica.

Gia la durata delle concessioni & stata portata dal consiglio da
99 anni a 50 e 30 anni, una determinazione alla quale
— ribadisco—con—orgoglio—di—essermi fermamente - opposto -
abbandonando [’aula in contrasto con quanto deciso
npell’ultima seduta consiliare. Ora I’amministrazione propone
delle tariffe ritoccate al ribasso rispetto alle precedenti ma
sempre spropositate. Vorrei sentire il parere dei singoli
consiglieri comunali di maggioranza perché qui non si vota
-per ordini di scuderia ma sulla base della coscienza
'personale. Vi sembrano giuste queste tariffe? Perché sarete
voi a rispondere alla cittadinanza nel caso in cui queste tariffe

dovessero essere approvate.

,30mno contrario anche all’istituzione del canone annuo per la
manutenzione ordinaria e straordinaria del- Camposanto-per
un motivo molto semplice: questa voce va inserita all’interno
del servizio di igiene urbana del quale aspettiamo ancora la
nuova gara d’appalto nonostante come al solito le chiacchere
dell’amministrazione comunale. Chi votera il regolamento
cosi com’¢ si assumera la responsabilita dinnanzi alla
cittadinanza di aver introdotto una nuova tassa.

Come del resto non si comprende I’introduzione di una nuova
voce al punto 11. Il pagamento cio¢ di un ulteriore tributo di

300 euro che gravera sulle imprese edili. Si tratta
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dell’autorizzazione amministrativa ad eseguire 1 lavori
all’interno del cimitero. In pratica si chiede alle ditte: “vuoi
lavorare al cimitero? Bene, Paga!”. Questa amministrazione
cerca di fare cassa sul lavoro della gente. Non c’¢ bisogno di
ribadire anche in questo caso la mia contrarieta.

@ questo punto faccio la mia proposta che ¢ la seguente:

Sostituire  le  tariffe  di  concessione  proposte
dall’amministrazione comunale con le vecchie tariffe previste
‘nel regolamento del 2003 ma adeguate agli indici Istat
‘odierni.

Cassare i punti 9 (nove); 10 (dieci); 11 (undici) del tariffario.

Chiedo che venga messa ai voti

3 . ,
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Emendamenti al Regolamento Locale di Polizia Mortuaria

PREMESSA:

Il Comune e’ obbligato dalia legge a garantire servizi cimiteriali ai propri
cittadini RESIDENTI con proprio impianto cimiteriale o tramite costituzione di
apposito consorzio con altri Comuni Viciniori. Ora, tenuto conto che i Cittadini
appartenenti al Comune di Portopalo di Capo Passero quando questo era
frazione del Comune di Pachino, sono quasi tutti concessionari di aree
cimiteriali nel nostro cimitero e poiche il Regolamento insieme al tariffario
devono essere rispettati anche da questi cittadini sarebbe opportuno

prevederne quanto meno la pubblicazione anche all'/Albo Pretorio del Comune
di Portopalo di Capo Passero. Sarebbe interessante, a tal proposito,
coinvolgere anche il Comune di Portopalo al fine di partecipare alle spese di
gestione in modo proporzionale ai residenti o alle concessioni tramite la
Formula “Consortile”, in quanto i costi di gestione non possono ricadere solo
sui Pachinesi.

I servizi da garantire per legge ai cittadini residenti non possono prevedere
costi speculatori, cioé non si pud fare cassa con tariffe esorbitanti soprattutto
per quanto concerne le concessioni cimiteriali infatti il Tariffario al punto 1
recita:

“ 1)-_Costo per le concessioni aree cimiteriali

Il costo per la concessione delle aree cimiteriali per qualsiasi tipologia di
sepolcro non pud essere inferiore ai costi che il Comune sostiene rer
I'acquisizione delle aree private, la loro urbanizzazione, la realizzazione degli
impianti idrici, elettrici, fognari e delle stradelle varie”

Di- quanto- sopra_appare. chiaro che_il._Comune non pud fare alcun
riferimento al numero di loculi che il privato cittadino realizzera nel sepolcro
ma solo ai mq. di area concessa, stabilendo il costo al metro quadrato uguale
per tutte le tipologie di sepolcri avendo cura di quantificarne il valore non con il
principio della vendita ma con quello della concessione. Se il costo del terreno
compresi i costi di urbanizzazione & pari a €.100,00 al cittadino non si pJo
chiedere per la concessione la somma di €.200,00 sarebbe come speculare sui
defunti. Per lo stesso principio non pu® essere richiesto un prezzo al mg.
diverso per diverse tipologie di sepolcri in quanto |'area viene concessa con (o
stesso fine cioe edificare sepolcri.

Per quanto sopra, si propone il seguente emendamento con le modifiche
tariffarie appresso elencate:



Al punto 2) del tariffario “importi stimati” per qualsiasi tipologia di
sepolcro prezzo stimato €. 400,00 al metro quadrato e comunque pari € non -
superiore al prezzo di acquisto del terreno;

a

Al punto 5)- Aggiornamenti dell’ intestazione della concessione -
€.100,00

Al punto 6)- Deposito cauzionale per tumulazione provvisoria in sepoltura

di estranei _-senza alcuna modifica a quelio gia esistente € 541,76 da versare

alla tesoreria Comunale a mezzo c.c.p.

Al punto 7) Autorizzazione amministrativa alla tumulazione di feretri di
parenti in linea collaterale o di affini del concessionaric - € 20,00 da
versare alla tesoreria Comunale a mezzo c.c.p.

Al punto 8) Autorizzazione amministrativa alla tumulazione di feretri di
persone che siano state conviventi con i concessionari - € 20,00 da
versare alla tesoreria Comunale a mezzo c.c.p.

Al punto 9) Canone di manutenzione ordinaria e straordinaria per i loculi
in colombario - €.80,00 annue per ogni singolo loculo;

Ii punto 10) Soppresso.

Al punto 11) Autorizzazione amministrativa di durata annuale
all'esecuzione di lavori all'interno del cimitero (con esclusione delia

costruzione del proprio sepolcro) - €.250,00.

Pachino, 01/12/2016

Il consigliere comunale

@mdro Runza
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TARIFFARIO

(art.91 del Regolamento Locale di Polizia Mortuaria)

11 ‘costo per le concessioni di aree cimiteriali per qualsiasi tipologia di sepolcro non pud essere
inferiore ai costi che il Comune sostiene per 1’acquisizione delle aree private, la loro
urbanizzazione; la reslizzazivne degliimpianii idrici; elettrici; fognari-edelie siradelie varie.

1. Importi stimati per nuove concessioni :

a) per cappella funeraria €./mq.600,00
b) per tomba di famiglia €./mq.480,00
! c¢) per tombe biposto €./mq.400,00

2. Importi stimati per rinnovo concessioni alla scadenza naturale
nella misura del 50% degli importi di cui al punto 1.
|1 3. Verifiea e chiusura feretri  (di competenza del’ASP)
i 4. Trasporti funebri (ditte private)
5. Aggiornamenti dell’intestazione della concessione €. 300,00 cad.
6. Deposito cauzionale tumulazione provvisoria in sepoltura di estranei
( versamento alla tesoreria Comunale a mezzo c.c.p. ) €. 600,00 cad.
‘7. Autorizzazione amministrativa alla estumulazione e/o tumulazione
i di feretri di parenti in linea collaterale o di affini del concessionario
( versamento alla tesoreria Comunale a mezzo c.c.p. ) €. 50,00 cad.
. Autorizzazione amministrativa alla estumulazione e/o tumulazione
di feretri di persone che siano state conviventi con i concessionari
( versamento alla tesoreria Comunale a mezzo c.c.p. ) €. 50,00 cad.

t
]
i
| 9. Canone annuo per la manutenzione ordinaria e straordinaria
I del colombario

- per ogni loculo i €. 20,00 cad.
| 10.Canone annuo per la manutenzione ordinaria e straordinaria

‘ pulizia esterna :

- per tombe €. 3500 cad.
- cappelle €. 50,00 cad.

11. Autorizzazione amministrativa di durata annuale all’esecuzione

di lavori alPinterno del cimitero €. 300,00
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